Protokot Nr 39 / 2020 z wspolnego posiedzenia Komisji
Rewizyjnej, Komisji Budzetu Infrastruktury Komunalnej, Srodowiska i Rolnictwa oraz
Komisji Edukacji, Zdrowia, Spraw Socjalnych 1 Bezpieczenstwa Publicznego z dnia 29
wrzesnia 2020 r.

W posiedzeniu udziat wzigto:
- 5 cztonkéw Komisji Rewizyjnej, tj. 100% sktadu,

- 5 cztonkow Komisji Budzetu, Infrastruktury Komunalnej, Srodowiska i Rolnictwa, tj. 100%
sktadu, - 5 cztonkow Komisji Edukacji, Zdrowia, Spraw Socjalnych i Bezpieczenstwa Publicznego,
tj. 100% sktadu.

(Listy obecnosci w zataczeniu)

Ponadto w posiedzeniu udziat wzieli: 1 .

Pan Stanistaw Duszczyk - W¢jt Gminy

2. Pan Mariusz Kozera — Z-ca Wojta

3. Pani Ksenia Wasowska — Sekretarz Gminy 4. Pani Renata
Nowakowska — Skarbnik Gminy

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie jego prawomocnosci.

2. Przyjecie porzadku dziennego.

3. Zaopiniowanie materiatOw na sesje, takich jak:
* informacja dyrektorow szkot o wynikach pracy w roku szk. 2019/2020 oraz planowanej
organizacji roku szk. 2020/2021 . projekty uchwat

4. Sprawy rozne.

5. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

Ad. pkt 1

Otwarcia posiedzenia dokonata 1 przewodniczyta jego obradom Pani Magdalena Wroblewska —
Przewodniczaca Komisji Edukacji, Zdrowia, Spraw Socjalnych 1 Bezpieczenstwa Spotecznego. Na
podstawie frekwencji cztonkéw w/w Komisji stwierdzita prawomocno$¢ obrad.

Ad. pkt 2
Porzadek obrad zostat jednogtos$nie przyjety w gtosowaniu.

Ad. pkt 3
Informacja dyrektoréw szkodt o wynikach pracy w roku szk. 2019/2020 oraz planowanej organizacji
roku szk. 2020/2021.

Pan Wojt poinformowat, Zze radni otrzymali sprawozdania dyrektorow szkot, natomiast sami
dyrektorzy beda je przedstawiali na sesji.

Pani Magdalena Wroblewska przedstawita informacj¢ z objazdu szkét na terenie gminy.

Przedstawione zostaly projekty nastepujacych uchwal w sprawach:

= przekazania skargi wraz z odpowiedzig na skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie
K. Budzetu: za— 4 glosy; wstrz. si¢ — 1 glos



K. Rewizyjna: za — 5 gloséw

K. Edukacji: za — 5 glosow

* zmieniajgca Uchwate Nr XXI1.0007.187.2020 Rady Gminy w Siennicy z dnia 20 lipca 2020 roku,
w sprawie uchwalenia Regulaminu udzielania pomocy materialnej o charakterze socjalnym dla
uczniéw zamieszkalych na ternie Gminy Siennica

Pan Zenon Jurkowski stwierdzit, ze moze lepiej byloby zrobi¢ tekst jednolity, zamiast dwoch uchwat?

Pan Z-ca wojta odpowiedzial, ze na sesj¢ bedzie przygotowana uchwata o uchyleniu poprzedniej i

przyjecie nowej z wprowadzonymi zmianami.

* zmieniajagca Uchwale Nr XV .0007.133.2019 Rady Gminy w Siennicy z dn. 27.12.2019r.
dotyczacej Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Siennica na lata 2020-2029

Pan Wojt poinformowal, ze wptynat na konto bon inwestycyjny, dlatego kwoty przeniesione na

ostatniej sesji wracaja na swoje miejsce, jedynie na przydomowe oczyszczalnie zostaje, gdyz jest to

koncéwka roku i nie ma takiego zainteresowania.

K. Budzetu: za — 5 glosow

K. Rewizyjna: za — 5 glosow

K. Edukacji: za — 5 glosow

» zmian w budzecie gminy na 2020 rok

Pan Wojt poruszyt sprawe modernizacji oczyszczalni $§cieckow — do przetargu nikt si¢ nie zglosit,
mamy mozliwo$¢ podpisania umowy ,,z wolnej reki”. Jest jedna firma zainteresowana, do sesji ta
kwota moze ulec zmianie. Mamy przyznang pozyczke z WFOS, ale potrzebny jest efekt ekologiczny,
ktérego raczej nie spelnimy. Podobnie sytuacja ma si¢ z chodnikami — lada dzien begda oferty i1 do
sesji bedzie wszystko jasne. Z bonu inwestycyjnego dodajemy kwoty na budowe boiska w Zakowie 1
budoweg GBP, GOK i UG. Nie chcemy tego zadania dzieli¢, firma jest w stanie "kona¢. Dodajemy tez
kwotg na boisko w Starogrodzie.

Pan Zenon Jurkowski zapytatl co na oczyszczalni bedzie zmienione? Pan Wojt odpowiedzial, ze
przystosowane beda zbiorniki retencyjne, pompy na oczyszczalni, zamontowane falowniki, jest to
szczegOtowo okreslone w przetargu.

Pan Zenon Jurkowski zapytat, czy te zmiany przewidujg kontrolg w punkcie przyjec?

Pan Wojt poinformowal, Ze jest zakup urzadzenia do badania tlenu w S$ciekach, ale samego
laboratorium nie robimy, bo pewnie bonu by nam nie wystarczyto.

Pan Zenon Jurkowski stwierdzit, ze trzeba opracowac jakis$ system przyjec¢, aby nie byto po miesigcu
znowu zatrzymania przyjmowania $ciekow dowozonych. Musza by¢ mocne restrykcje.

Pan Wojt wyjasnit, ze sg dwa wyjscia: laboratorium albo wlasny sprzet — to jedyne pewne sposoby
sprawdzenia $ciekow dowozonych.

Pani Anna Zgddka stwierdzita, Ze byl audyt zrobiony za 25 tys. zt, po tym okazalo si¢, Ze na naprawy
potrzeba ok. 300 tys. zt, a teraz kwota wzrosta, dlaczego?

Pan Wojt wyjasnit, ze cena wzrosta z powodu dostepnosci sprzetéw, ale do konca nie wiemy jaka to
bedzie ostateczna kwota. Doszta automatyka, a kwota jest zawyzona, aby pozniej nie doktadac i
czeka¢ na kolejng sesje, gdzie si¢ nie wyrobimy w czasie.

Pani Anna Zgoddka stwierdzita, Ze jesli wyrobimy si¢ w kwocie 500 tys. zl, zostaje nam 200 tys. zt i
dotozymy 100 tys. zt 1 mozemy zakupi¢ swoj szambow6z?

Pan Wojt odpowiedzial, Ze oczywiscie jest taka mozliwos¢.

Pan Zenon Jurkowski stwierdzit, Ze czgsto styszymy o zlym przeznaczeniu dziatki przy obiektach
gminnych, glownie szkoly, moze trzeba si¢ zastanowi¢ nad sprawdzeniem tych terendw i
przymierzy¢ si¢ powoli do zmiany studium, jakie tego koszty i czas?

Pan Z-ca Wojta poinformowat, ze koszt to ok. 500-600 tys. zt, a jesli chodzi o czas to jakie§s dwa
lata. Pan Wojt poinformowat, Ze rzad pracuje nad zmianami w ustawie, chca znies¢ obowigzek o
studium, ale tez inne zmiany przepisOw prawa.



= wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomos$ci potozonej w miejscowosci Nowy Zglechow, gm.
Siennica

Pan Wojt poinformowal, ze z sotectwa Siodlo wigkszo$¢ mieszkancow jest za sprzedaza, natomiast

ze Zglechowa i Nowego Zglechowa sg przeciwni przekazaniu budynku. Ze Stowarzyszenia wplyneto

tez pismo, ze niewtasciwie zostaty przeprowadzone konsultacje z mieszkancami.

Pan Zenon Jurkowski zapytal, jaka warto$¢ ksiggowa ma ta nieruchomos$¢?

Pan Wojt odpowiedzial, Ze na ta chwile ok. 200 tys. zl.

Pan Zenon Jurkowski poinformowat, ze 17 wrzesnia wplyneto pismo od Stowarzyszenia, zostalo

rozestane na email radnych. Dotaczone zostalty pisma do mieszkancow, ze ludzie nie byli

informowani, ze jest co$ takiego. Dlatego wzbudza to watpliwo$¢ konsultacji, chcemy aby to byto

rzetelne. Mamy pisma z trzech sotectw.

Pani Teresa Lojszczyk stwierdzila, ze przeprowadzenie konsultacji to albo zebranie ze wszystkimi,

albo chodzenie od drzwi do drzwi i pytanie kto jest ,,za” a kto ,przeciw”. Jezeli wigkszo$¢

spoleczenstwa bedzie przeciwna sprzedazy to ja bede za ludZzmi.

Pani Hanng Dabrowska poinformowata, ze mieszkancy z jej sotectwa moéwia, ze robi si¢ z nich zart,

najpierw wojt Zielinski mowil, ze nam si¢ to nalezy, a do czlonkéw Stowarzyszenia, ze bedzie to

przedluzone, a pdzniej na wlasno$¢. Na umowie jest, ze calo$¢ jest dla nich. Stowarzyszenie

nagabywuje ludzi. Teraz widze, ze oprocz Zglechowa, Nowego Zglechowa i1 Siodla powinni

decydowaé np. Swoboda i Swietochy. Tak naprawde to tylko Zglechéw i Nowy Zglechéw o to dbaja.

Za niedtlugo moze si¢ okazac, ze sg takie przepisy, ze znowu mogg na dtuzej przejac.

Pan Zenon Jurkowski zapytal, czy jest mozliwo$¢ wgladu do tej umowy, oni dysponujg tylko terenem

ogrodowym. Poza tym jesli dosztoby do sprzedazy to trzeba dokona¢ podziatu terenu. My radni mamy

decydowa¢ o tym i chcemy pozna¢ wszystkie fakty. Decyzje¢ trzeba podja¢, ale na podstawie

miarodajnych informacji.

Pani Anna Zgddka uwaza, ze prawidlowo to powinno by¢ referendum w calej gminie, ale to jest bez

sensu, najlepiej to spotkac si¢ ze Stowarzyszeniem i zaproponowac im przedluzenie, jesli si¢ zgodza

to dobrze, a jesli nie to przekazemy komu$ innemu.

Pani Hanna Dabrowska wyjasnita, ze w czerwcu bylo zebranie w sprawie zmiany funduszu

soteckiego, gdzie byta takze podana informacja o sprzedazy szkoty. Puscitam kilka kartek na wies$

oraz powiesitam informacje na tablicy, wiec uwazatam, ze wszyscy byli poinformowani.

Pan Marek Socko stwierdzit, ze umowa jest podpisana do 2027 roku, ale nie wiem czy to prawda, ale

oni gdzie§ za Minskiem Mazowieckim majg dziatke¢ i moga sobie na niej budowa¢. Umowe maja

jeszcze na 7 lat, wigc mogg sobie tam robi¢ co chca.

Pan Z-ca Wojta stwierdzil, Ze ze strony gminy to tak naprawd¢ powinno by¢ referendum, bo te opinie

to byly tylko na zlecenie Komisji Skarg. W umowie jest zapisana cata dzialka i jeden budynek. Jesli

bysmy co$ podejmowali, to gmina negatywnie rekomenduje ze wzgledéw formalnych i finansowych.

Proponuj¢ to przeciaé i zdecydowac, bo o podziale dziatki nie ma mowy.

Pan Zenon Jurkowski — wplynat wniosek o zakup szkoty 1 jesli chodzi o te sprawy to dotyczy

spoteczenstwa lokalnego, biorgc pod uwage wczesniejsze tego typu sprawy. Kolejna sprawa to jesli

oni stad odejda to moga zada¢ zwrotu kosztow za remonty. Dziatki Zadnej innej nie maja, wiem to od

nich poniewaz ostatnio si¢ z nimi spotkatem. Obiektywnie podejdzmy do sprawy.

Pani Hanna Dabrowska stwierdzita, ze cztonkowie Stowarzyszenia byli juz drugi raz na spotkaniu z

Przewodniczacym, aja z mieszkancami nie miatam takiej mozliwosci.

Pan Stanistaw Maj szyk — kazda sprawa jest inna, w Dluzewie nie bylo potencjalnego kupca, w

Nowej pogorzeli szkota si¢ spalita i my to odbudowalismy, wigc dlaczego cata gmina ma decydowac.

Lepiej zdecydowac dzisiaj przez gtosowanie.

Pan Z-ca Wojta — jesli sprzedamy to tylko raz, a Stowarzyszenie tam dziata i nikt ich nie chce

wyrzucaé, aneks jest do 2027 roku. Lepiej to przeciag¢, aby nie skldci¢ spoleczenstwa. Jedynie

miarodajne jest referendum lokalne.



Pani Magdalena Wroblewska zapytata, czy jesli za 7 lat wycofajg si¢ z budynku, to mogg zada¢ zwrotu
kosztow?

Pan Z-ca Wojta odpowiedziat, ze tego nikt nie powie co sad zdecyduje. Jesli wykonywali remonty to
powinni wnioskowa¢ do nas o zgodg, czego nie robili.

Pan Wo6jt — na tej dzialce jest szkota, §wietlica §wiezo rozbudowana, sg sprzety z OSA gdzie byly ze
srodkow zewnetrznych i trwatos$¢ projektu jest 5 lat, poza tym jest plac zabaw.

Pan Aleksander Kot stwierdzit, ze do umowy powinien by¢ aneks o wydzieleniu dziatki dla nich. Pan
Zenon Jurkowski — we wniosku jest zapis o sprzedazy szkoty i nic wigcej, a na tej dzialce sg inne
budynki.

Pani Hanna Dabrowska — ja chcg wiedzie¢ na czym stoimy, aby ludziom odpowiedzie€.

Pan Zenon Jurkowski stwierdzil, ze uchwata w tej formie nie jest akceptowalna, a wniosek nie jest
doprecyzowany. Z przyczyn formalnych nie mozemy opiniowac.

Pan Z-ca Wojta — skierujemy pismo do Stowarzyszenia o dookreslenie, a na sesj¢ przygotujemy
poprawna forme uchwaly, aby zdecydowa¢ konkretnie. Mozemy tez odpowiedzie¢ im w formie
pisma, ze na dzien dzisiejszy nie sprzedajemy i zobaczymy co zrobig dalej. Uchwala jest to
zaskarzenia, a pismo nie.

Pani Hanna Dabrowska postawita oficjalny wniosek o glosowanie kto jest za sprzedaza budynku
szkoty w Nowym Zglechowie.

Glosowanie ,.Kto iest za sprzedazg budynku szkoty w Nowym Zglechowie?”
K. Budzetu: za — I glos, przeciw — I glos, wstrz. si¢ — 3 glosy
K. Rewizyjna: za — 0 glosow, przeciw - 4 glosy, wstrz. si¢ — 1 glos
K. Edukacji: za — 0 glosow, przeciw — 5 glosow, wstrz. si¢ — 0 glosow
Radni sq przeciwny sprzedazy budynku szkoly w Nowym Zglechowie.

Ad. pkt 4

Sprawy rézne:

Pan Marek So¢ko — mamy projekt uchwaly, podpisany przez kilkunastu radnych, o wynagrodzeniu
dla W¢jta. Byto 9015 zt. A po podwyzce proponujemy 9500 zt od stycznia 2021 roku. Wojt pozyskuje
srodki, gmina si¢ rozrasta, wigc po dwoch latach mozna podnies¢ wynagrodzenie.

Pani Magdalena Wroblewska — bedac na kilku zebraniach soteckich, ludzie sg zdania, ze skoro tyle
ptaca za $mieci to beda wystawia¢ wszystko co maja. Méwitam, Ze Zle robia, ale oni dalej swoje. Pani
Anna Zgodka — nalezy przygotowac ulotke, Zze gmina nie ma zysku ze $mieci, ze jesli wigcej
wystawiajg to wiecej zaplaca.

Pan Marek So¢ko — od 2012 roku nie byly podnoszone diety radnym, z 100 zt na 150 zi. Winnych
gminach jest wiecej. Moja propozycja jest taka, aby od stycznia byto 200 zt dla radnych za udziat w
sesjach 1 komisjach.

Pani Anna Zgddka — ja bym wstrzymata si¢ podwyzka do oddania budynku GBP, GOK i UG, ale
popieram, ze powinno by¢ wiecej.

Pan Marek So¢ko — ja wnioskuje, aby od 1 stycznia 2021 roku byta podwyzka na 200 zt.

Pan Zenon Jurkowski — jesli podwyzka dla wojta i radnych, to zaraz sottysi beda wnioskowali, czy
jest jakie$ rozeznanie w terenie jakie sg stawki?

Pan W¢jt odpowiedzial, ze w innych gminach tez jest to roznie rozwigzane.

Pan Robert Broda — wszystkie te funkcje sg z wyboru, wigc nie mozemy szachowac tak podwyzkami.
(Pani Teresa Lojszczyk opuscita posiedzenie)

Pan Marek So¢ko — w czasie przerwy, po rozmowie z radnymi, proponuje da¢ podwyzke wojtowi
na 10039 zt, czyli maksymalnie ile mozna da¢.

Pan Barttomiej Czajka — jak podnosimy wdjtowi, radnym i soltysom, to proponuj¢ rowniez podnies¢
przewodniczgcemu.



Pan Zenon Jurkowski — trzeba to sprawdzi¢ w przepisach ile moze by¢.

Pan Barttomiej Czajka — poruszyt sprawe cmentarza komunalnego — w ostatnich alejach ludzie
uktadaja sobie kostke, ze wozkami ludzie nie mogg przejechac, sa rozne wysokosci, czy ktos to
sprawdza?

Pan Zenon Jurkowski — za poprzedniej kadencji byt tworzony regulamin cmentarza, to tylko kwestia
jego egzekwowania.

Pan Z-ca Wojta sprawdzimy to, mamy dane os6b wykupujacych miejsca na cmentarzu. Drenaz na
cmentarzu nie zostat zakonczony, firma ktéra robi kanalizacj¢ nam jeszcze przecisk zrobi.
Pani Sekretarz poinformowata, ze przewodniczacy rady moze mie¢ max 1340 zt miesigcznie.

Glosowania nad podwyzka dla Wéjta — kwota 10039 zt
K. Budzetu: za— 3 glosy, przeciw— I glos, wstrz. si¢ — 1 glos
K. Rewizyjna: za— 4 glosy, przeciw - 0 gtosow, wstrz. si¢ — 0 gloséw
K. Edukacji: za — 5 glosow, przeciw — 0 glosow, wstrz. si¢ — 0 glosow

Glosowania nad podwyzka dla radnych — kwota 200 zt za udziat w sesji i komisji
K. Budzetu: za — 4 glosy, przeciw— 1 gtos, wstrz. si¢ — 0 glosow
K. Rewizyjna: za — 4 glosy, przeciw - 0 gloséw, wstrz. si¢ — 0 glosow
K. Edukacji: za — 5 glosow, przeciw — 0 gltosow, wstrz. si¢ — 0 gloséw

Glosowania nad podwyzka dla sottysow — kwota 100 zt
K. Budzetu: za — 5 glosow, przeciw — 0 glosoéw, wstrz. si¢ — 0 glosow
K. Rewizyjna: za — 4 glosy, przeciw - 0 gloséw, wstrz. si¢ — 0 glosow
K. Edukacji: za — 5 gloséw, przeciw — 0 glosow, wstrz. sie — 0 gtosow

Gtlosowania nad podwyzka dla Przewodniczacego Rady — kwota 1300 zt m-c
K. Budzetu: za — 2 gtosy, przeciw — 0 glosow, wstrz. si¢ — 3 glosy
K. Rewizyjna: za — 4 glosy, przeciw - 0 gloséw, wstrz. si¢ — 0 glosow
K. Edukacji: za— 5 glosow, przeciw — 0 glosow, wstrz. si¢ — 0 glosow

Ad. pkt 5
Jednogtlo$nie zostaty przyjete protokoty z poprzednich posiedzen Komisji Rady Gminy.

Na tym protokét zakonczono.
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Protokotowata: Eya Chwesiuk insp. ds. Rady Gminy kY
Magdalena Wrdblewska
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