Siennica, dnia 02.01.2018 roku

08.6220.2.2017

DECYZJA

Na podstawie art. 104 i art. 105 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2016 r. poz. 23 z pdzn. zm.) w zwiazku z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. 2016 r., poz. 353 ze zm., zwanegj
dalej ,,ustawg 00s), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 02.10.2017 r., ztozonego przez Pania Monike Madejak

pelnomocnika P4 Sp. z 0.0., ul. Tasmowa 7, 02-677 Warszawa

Wajt Gminy Siennica

umarza w calosci post¢gpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajgcego na budowie stacji telefonii komorkowej P4 o

numerze MIN4465 na dz. ew. nr 152 w obrebie 0024 w m. Nowy Starogréd, gm. Siennica

UZASADNIENIE

W dniu 02.10.2017 r. do tut. Urzgdu wplynat wniosek Pani Moniki Madejak, o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia, polegajacego na budowie stacji telefonii

komérkowej P4 o numerze MIN4465 na dz. ew. nr 152 w obrebie 0024 w m. Nowy Starogrod, gm. Siennica

W dniu 03.10.2017 r. Wojt Gminy Siennica zawiadomil strony postepowania — zgodnie z art. 33 ust. | oraz
art. 79 ust. | ustawy ,.0087- 0 wszczeciu postgpowania administracyjnego oraz m.in. o mozliwosci skladania
wnioskéw | uwag w przedmiotowej sprawie.

W wyznaczonym terminie nie wplyng zaden sprzeciw, czy jakiekolwiek uwagi do zamierzonego
przedsigwzigcia.
Na podstawie art. 64 ust 1 pkt I i 2 ustawy ,,008” w dniu 03.10.2017 r. Wojt Gminy Siennica wystapit z
wnioskiem do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Minsku Mazowieckim i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o wydanie opinii do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — co do zakresu

raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Minsku Mazowieckim pismem znak ZN.4510.30.2017

z dnia 11.10.2017 r. przekazal pismo w sprawie wydania opinii do Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora



Sanitarnego w Warszawie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem znak WOOS-1.4240.1011.2017.MS z
dnia 23 pazdziernika 2017 r. wezwal Wojta Gminy Siennica do zlozenia wyjasnien w przedmiocie podstawy
zakwalifikowania przedmiotowe] inwestycji do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2014 r. w
sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 71, tj.) oraz
czy planowane przedsiewzigcie jest zgodne z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Gminy Siennica.

Wéjt Gminy Siennica pismami z dnia 02.11.2017 r. oraz 15.11.2017 r. odpowiedzial Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Warszawie pismem znak Z5.9022.1672.2017MK z
dnia 30 pazdziernika 2017 r. stwierdzil brak potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na srodowisko i
uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Regionalny  Dyrektor  Ochrony Srodowiska w  Warszawie pismem znak  WOOS-
1.4240.1011.2017.MS.3 z dnia 17 listopada 2017 r. poinformowal Wéjta Gminy Siennica, ze zatatwienie
sprawy w przedmiocie wydania opinii co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko ww. przedsiewzigcia nastapi do dnia 30 listopada 2017r.

Pismem z dnia 30 listopada 2017 r. znak WOOS-1.4240.1011.2017.MS.4 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie stwierdzif, ze brak jest podstaw do wydania opinii co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, gdyz przedmiotowe przedsigwzigcie nie nalezy do
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko, o ktérych mowa w art. 71 ust. 2 ustawy 00s.

Zawiadomieniem z dnia 05.12.2017 r. W¢jt Gminy Siennica poinformowat strony o zebraniu
dowoddéw niezbednych do wydania decyzji w zwiazku z toczacym sig¢ postgpowaniem oraz o mozliwosci
zapoznania sie z aktami sprawy i mozliwosci skladania wnioskéw i uwag.

W wyznaczonym terminie wplyneto oéwiadczenie Pana Grzegorza Grodeckiego o sprzeciwie wobec
planowanej inwestycji, cyt. ,, Tuka lokalizacja stacji spowoduje spadek wartosci mojej dziatki oraz sprawi,
ze straci ona walor uzytkowy. Uwazam, ze bezposSrednie sgsiedziwo urzgdzen emitujgcych silne pole

elektromagnetyczne stanowi zagrozenie dla zdrowia 0sob przebywajgeych w ich poblizu™.

Art. 71 ust. 2 ww. ustawy mowi, iz uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagane dla planowanych przedsigwzigé¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywal na Srodowisko lub
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie oddziatywac na srodowisko.

Wyzej wymienione przedsiewziecia okre$la Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010

roku w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz.U. 22016 r. poz. 71).

Podczas analizy dokumentacji przedlozonej wraz z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz zgodnie z pismem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie znak
WOOS-1.4240.1011.2017.MS4 stwierdzono, iz planowane do realizacji przedsiewziecie nie zalicza sie do

przedsiewzie¢ wymienionych we wskazanym wyzej Rozporzadzeniu.



Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz dla wszystkich 9 anten sektorowych ( azymut 90°, 190° i 320°),
rownowazna moc promieniowania izotropowo zawiera si¢ w przedziale 2 000W - 20 000W. Brak miejsc
dostepnych dla ludnosci, w odleglosci od srodka elektrycznego kazdej z anten, w osi promieniowania dangj
anteny, zweryfikowano odpowiednio w odleglosci:

- nie wiekszej niez 70m (L0O81. L082, L083)

- nie wigkszej niz 150 m i nie mniejszej niz 100 m (U091, U092, UO93)

- nie wigkszej niz 300 m i nie mniejszej niz 200 m (pozostale)

z uwzglednieniem maksymalnego pochylenia wiazki glownej i zréznicowania wysokosciowego terenu.

Biorge pod uwage powyzsze, z przediozonej dokumentacji wynika, ze rodzaj, parametry techniczne oraz
zasieg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowego przedsigwzigcia nie kwalifikujg go do
grup przedsiewzie¢ potencjalnie lub znaczaco mogacych oddziatywaé na srodowisko, zgodnie z w/w
rozporzadzeniem Rady Ministrow.

Wobec powyzszego postgpowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia stalo si¢ bezprzedmiotowe.

W odpowiedzi na pismo Pana Grzegorza Grodeckiego, Wojt Gminy Siennica informuje, ze z uwagi na
bezprzedmiotowos¢ toczacego si¢ przed nim postgpowania w sprawie uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla powyzszego przedsiewzigeia, pozostaje Panu zglaszanie swoich zastrzezen do
organdéw nadzoru budowlanego, czyli Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Minsku
Mazowieckim, ul. Konstytucji 3 go Maja 16, 05-300 Minsk Mazowiecki.

W zwigzku z powyzszym nalezalo orzec jak w sentenciji.

POUCZENIE
Od decyzji niniejszej stuzy stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Siedlcach, ul. Pitsudskiego 38, za posrednictwem Wdjta Gminy Siennica, w terminie 14

odwolania. Skutkiem zrzeczenia si¢ jest

dni od daty jej otrzymania. Stronie sluzy prawo zrzgezenia-si¢
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Ul Lgczna 24a s
03-113 Warszawa

2. Andrzej Cholewinski
Nowy Starogrod 23
05-332 Siennica

3. Dorota Wisniewska
Ul ' -go Maja 21
03-340 Kotbiel

4. Grzegorz Grodweki
Ul. Meander | m. 13
00-791 Warszawa

5. Gmina Siennica

Ul Kotbielska 1
(15-332 Siennica



Do wiadomosci:
1. Regionalny Dyrektor Oclirony Srodowiska w Warszawie

2. Paistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Minisku Mazowieckim

Spranve prowadzi:

Wojciech Majkrzak

Insp. ds. ochrony srodowiska
Tel /025/ 757 -20-20 wew. 12



